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FINLAND SOM EU:S NUKLEARA VASALLSTAT

Ulla Klotzer

Om négon for tio ar sedan skulle ha beréttat for mig att Finland kommer att bygga en femte
atomkraftsreaktor och planera ytterligare 3 reaktorer, att Finland skulle bli det forsta landet i
vérlden att ta i bruk ett slutforvar for anvént hogradioaktivt reaktorbrinsle och att man kommer att
leta uran i Finland skulle jag ha skrattat at den hér personen.

Men skrattet har fastnat i halsen. Nu haller allt detta pa att ske i Finland. Och det som sker &r ett han
mot den nordiska demokratin. Det har inte héllits ndgra folkomrdstningar om nya reaktorer. Det
pagar ingen som helst samhéllelig debatt om det slutférvar som héller pa att byggas i Olkiluoto dér
dven Finlands femte reaktor haller pa att byggas av det fransk/tyska foretaget Areva. Uranforetagen
kommer eventuellt att tillatas urandrift bl.a. pa naturskyddsomraden och omriden som i 6ver 300 ar
har varit i samma familjers dgo.

Men for att ni skall forstd vidden av den hir tragedin och av politikernas enorma svek skall jag ge er
en liten historisk overblick.

Varfor nya reaktorer?

I maj 2001 fattade Finlands riksdag ett principbeslut med rosterna 159 mot 3 om ett slutforvar i
berggrunden for utbrint reaktorbriansle. Detta beslut var oerhort strategiskt eftersom
atomkraftsforesprakarna nu kunde pasta att avfallsproblemet var 16st.

I maj 2002 godkénde Finlands riksdag med rdsterna 107 mot 92 ett principbeslut for byggandet av
en ny reaktor. I februari 2005 godkinde Finlands regering byggandet av vérldens storsta reaktor pa
1.600 MW som dessutom &r en prototyp - enligt fransménnen en prototyp for en prototyp.
Driftstiden anges till 60 ér. 11 av de ddvarande 18 ministrarna inklusive statsminister Matti
Vanhanen och handels- och industriminister Mauri Pekkarinen, ansvarig for energidrenden, rostade
1 maj 2002 i riksdagen nej till en utbyggnad av atomkraften. Som ministrar utférde de ett otroligt
politiskt svek som inte fétt nigra storre rubriker i den finska pressen.

Da riksdagen diskuterade en eventuell ny reaktor diskuterades aldrig reaktortyp. Man talade om ett
pris pd 2,3 miljarder euro. Inkdpspriset blev de facto 3 miljarder euro. 75 % av reaktorn byggs med
lanade pengar. 1,95 miljarder kommer fran ett bankkonsortium dér Bayerische Landesbank, PNB
Paribas, JP Morgan och Nordea samt Handelsbanken medverkar. Den svenska kreditinstitutionen
svensk Exportkredit finansierar reaktorn med 1 miljard kronor och den franska kreditinstitutionen
COFACE med 610 miljoner euro.

Idag ligger priset for reaktorn. pa grund av otaliga felbeddmningar, inte lingre pa 3 miljarder euro
utan kring minst 4 miljarder, och bygget dr minst 18 ménader forsenat. Problemen har hopat sig.
Det har rort sig om for pords cement, daliga svetsningar osv. I juli 2006 (12.7.06) publicerade
Strélsékerhetscentralen en utredning om problemen med Olkiluoto 3. Haret reser sig ndr man liser
den. Stralsdkerhetscentralen kritiserar bl.a. att leverantdren har valt underleverantdrer som inte har
tidigare erfarenhet av att bygga atomkraftverk, att underleverantorernas arbete inte har styrts och
overvakats sa att det skulle ha 16pt problemfritt, att man borde fungera enligt god sékerhetskultur,



att en likgiltig instéllning till problem eller kvalitet inte far accepteras, att tid och arbetsméngd for
den detaljerade planeringen underskattats och att man vid val av underleverantorer i slutskedet i
allméinhet betonat offertens pris. Stralsdkerhetscentralen krivde ocksa att projektets ledarskap skulle
bytas ut.

I den franska ekonomitidningen La Tribune pastod man i november 2006 att bygget dr 3 ar forsenat.
Nuclear Engineering News meddelade 1 borjan av oktober 2006 att Arevas forsta halvarsresultat
uppvisade 266 miljoner euro minus pa grund av problemen med Olkiluoto 3. Financial Times
berdttade dvensa i november (10.11.06) att vinsterna for Siemens kraftverksavdelning hade
kollapsat pa grund av problemen med Areva, dvs. Olkiluoto.

Trots detta — och trots att flera gallupar (2002, 2003, 2005, mars 2007 61 % av EU-ldndernas
medborgare vill minska anvdndningen av atomkraft) visar att en majoritet av EU-ldndernas
medborgare stéller sig negativa till utbyggnad av atomkraften — planerar Finlands maktelit
ytterligare 3 nya reaktorer. Miljokonsekvensbedomningar har inletts for 2 reaktorer. En ytterligare
reaktor i Olkiluoto och en i Lovisa. En tredje reaktor planeras i norra Finland. (TVO, Fortum,
Fennovoima)

Urandrift i Finland

Och som vi alla vet drivs atomkraftverkens reaktorer med uran som dven behdvs som rdmaterial for
bade atomvapen och for de fruktansviarda DU-vapen, d.v.s. uranvapen, som har anvints i
Afghanistan, Irak, Libanon och pd Balkan. Denna krigforing har mycket riktigt betecknats som ett
lagintensivt atomkrig (Low Intensity Nuclear War). Vapnen ér kemiskt giftiga och radioaktiva och
foljderna for bade soldaterna och civilbefolkningen dr horribla.

Atomkraft och atomvapen ér siamesiska tvillingar. Eftersom alla atomvapenstater for tillfallet
planerar att férnya sina atomvapenarsenaler behdver de uran och for att kamouflera den nya
upprustningen behover de ldnder som bygger ut atomkraften.

Under Sovjetunionens glansdagar byggdes atomkraften - hand i hand med atomvapenupprustningen
- kraftigt ut i unionens vasallstater. I Estland, DDR, Polen, Tjeckien, Ungern, Ruminien, Bulgarien,
Ukraina producerade urangruvor ramaterial for bomber och civila reaktorer.

Som medlem i Europeiska Unionen far nu Finland en liknande status. Utldndska foretag uppvisar
stort intresse for uranbrytning pa olika hall i Finland, ndgot som stdds av handels- och
industriminister Mauri Pekkarinen, som upprepade ganger har konstaterat att ifall Finland
producerar energi med atomkraft sé dr det var moraliska och etiska skyldighet att bryta uranet 1 vért
eget land. Ingen debatt fors om att det ar stor risk for att detta uran, d& det transporteras utomlands
for att forddlas till reaktorbrinsle, kan bli rdmaterial for atomvapen och for uranbomber.
Icke-spridningsavtalet fran ar 1968 (the NPT-Treaty), som har undertecknats av 188 lédnder, innebér
att de fem erkénda atomvapenstaterna atar sig att inte sprida atomvapen till andra stater och att
undertecknarna forpliktar sig att inte sprida nukledr kunskap eller teknik i annat &n fredliga syften.
Det ér sorgligt att Finland, som var det forsta landet som undertecknade icke-spridningsavtalet, av
allt att doma nu dmnar bryta sin drevordiga tradition att fungera som foresprakare for
atomvapennedrustning och fred.

For urangruvbolagen utgor Finlands glesbygd ett stort plus; bara ett fatal ménniskor som eventuellt
protesterar, och kommunalpolitiker som gar med pa den forddande gruvdriften av ren desperation i
hopp om nya arbetsplatser. P4 de utlindska gruvbolagens hemsidor prisas just detta -
glesbebyggelsen, de goda vidgarna och det rena vattnet, som utgoér en nddvéindighet for urandriften.
Priset pd uran har méngfaldigats under de senaste aren och ytterligare prisstegringar ar att vénta.
Eftersom uranet dr en sinande naturresurs letar uranforetagen som galningar efter ny lukrativ



business. I Finland &r handels- och industriministeriet, den enda lovgivande instansen for urandrift.
Runt om i landet har gruvbolag gjort otaliga inmutningsreservationer. I Eno och Kontiolahti i norra
Karelen har det beviljats inmutningstillstdnd for det franska uranbolaget Cogema, dotterbolag till
Areva, som tillsammans med Siemens bygger den skandalomsusade Olkiluoto 3-reaktorn.
Dessutom har det kanadensiska bolaget Namura/Cooper Minerals fatt inmutningstillstand i
Kuusamo alldeles invid sjon Kitka. I de berdrda omradena har handels- och industriministeriets
inmutningstillstdnd lett till bestortning bland ortsborna som ser sin livsmiljoé hotad.

Pé grund av den totalt fordldrade gruvlagen fran 1965 kors grundlagen samt vatten-, natur-, och
miljoskyddslagarna helt 6ver av gruvlagen som starkt foretrader gruvbolagens intressen. I motsats
till Sverige har kommunerna ingen veto-rétt och markidgarna och riksdagen har ingenting att sdga
till om. I TV-programmet MOT i februari 2006 konstaterade Krister Soderholm, som vid den
tidpunkten var gruvoverinspektor vid handels- och industriministeriet, att “markagaren for gjord
inmutning erhéller en arlig ersittning pa 10 euro per hektar. For utmal dr erséttningen 20 euro per éar
och hektar.” Erséttningen dr ett hdn mot dganderétten i Finland.

Olli Ménnikko, frén byn Vasaraperd invid Kouvervaara fjdll i Kuusamo, dr 67 ar gammal och hans
hemstille har varit i sldktens dgo i 300 ar. 40 hektar av hans omrade ligger inom
inmutningsomradet. Han har upphdrt med lantbruket och byggt tva underskona stockstugor som han
hyr ut till turister. Stugorna ligger invid sjon Kitka 1,5 kilometer frdn Namuras inmutningsomréde.
En stjarnklar natt i januari besokte jag Olli och bodde i en av hans stugor. Med térar i gonen
konstaterade han att hans och hela sldktens livsverk skulle ga om intet ifall gruvverksamhet inleddes
i omradet. Fisket dr hotat, turismen ar hotad och den kristallklara Kitka-sjon, som sammansmélter
med hundratals andra vattendrag, dr hotad.

Marja Liisa Tanninen bor i Eno i Norra Karelen pé sin mans gird som sedan 1770 har varit i
slaktens dgo. Familjen Tanninen &r den attonde och deras tre barn den nionde generationen pa
garden. Cogemas inmutning géiller bl.a. omrdden som hor till den hér gdrden. Vid en demonstration
pa riksdagshusets trappa i slutet av januari, konstaterade Marja Liisa att var och en av oss har en i
grundlagen forankrad rétt till sin egendom, sin hembygd och att miljo- och naturskyddslagarna
bekriftar allas var ritt till ett rent och naturskont Finland. Hon pépekade att Nord-Karelens
enastdende landskap och rena grundvattentillgdngar utgor en oersittlig naturskatt, som bl.a. har
fascinerat beroémda finldndska konstndrer som Sibelius och Jarnefelt. Hon undrade om hon skulle
nddgas beritta for kommande generationer att Finlands statsmakt gav sin vélsignelse till att deras
hembygd, och de finska nationallandskapen, offrades at utlindska gruvbolag for deras hinsynsldsa
verksamhet.

Slutforvar av anvint reaktorbrinsle

Och den hir tragiska historien &r inte slut an. Med den finska maktelitens hjilp héller Finland &ven
pa att forvandlas till Europas nukleéra sopstation.

Ingenstans i virlden har man dnnu funnit en 16sning pa problemet med det anvinda reaktorbrénslet,
som enligt USA:s vetenskapsakademi maste hallas isolerat fran ménniska och milj6 i 300.000 — 1
miljon &r. I Sverige och Finland har slutférvarsprojekten kommit léangst. I Upsala Nya Tidning
beréttade man i mars det hdr aret (12.3.07) att “Finland nérmar sig ett slutforvar i rekordfart” medan
man i Sverige dnnu diskuterar valet av plats. Enligt Sven Bengtsson, miljorad vid Sveriges
Miljooverdomstol kan det hdnda att det planerade slutforvarets byggstart flyttas fram till ar 2022. 1
Olkiluoto haller atomavfallsforetaget Posiva, som dgs av atomenergiforetagen TVO och Fortum, pa
att konstruera det som sannolikt blir véirldens forsta slutforvar.



Béde vid atomenergiorganet IAEA och pd EU-niva har man ndmnt gemensamma slutférvar som en
16sning pa alla ldnders avfallsproblem. EU:s energikommissiondr Andris Piebalgs betonade vid ett
seminarium i Bryssel i februari 2005, att EU &r i behov av en l0sning pé problemet med det
hogaktiva avfallet. Han efterlyste gemensamma projekt (joint undertakings) om de geologiska
16sningarna och framhévde att han inte talade om ny forskning vad teknologin betraffar, utan om
forskning som specifikt giller platsers ldmplighet som “virdar” (pé engelska hosts) for slutfoérvaret.

Den finska lagen utgar ifrén att endast finldndskt radioaktivt avfall skall férvaras pa finsk mark.
Enligt Euratom-fordraget skall varje medlemsland klara av sitt eget avfall. Enligt internationella
avtal klassificeras emellertid avfallet som en resurs — inte som avfall - och EU-lagarna i sin tur
forbjuder medlemslénderna att stifta lagar som begransar handeln inom den gemensamma
marknaden. Eftersom EG/EU-domstolen dnnu aldrig har behandlat ndgot mal betridffande
atomavfallets fria rorlighet rdder det stor osdkerhet bland bade politiker och forskare om
medlemsléndernas réitt att forbjuda handel med avfallet.

Enligt Per Cramér, professor i EG och internationell rétt vid Handelshogskolan i Gteborg, kan
Sverige tvingas ta emot atomavfall fran EU. Vid férhandlingarna om Sveriges EU-medlemskap ar
1994 skrevs en deklaration som forbjuder mellanlagring och slutforvar av utlandskt atomavfall pa
svensk mark. Finland sammanfattade en liknande deklaration. Cramér poéngterar dock att det, snallt
sagt, ar naivt att tro att deklarationen skulle ha nagot rittsligt virde. Det vore diskriminering att pa
grund av nationella intressen forbjuda en av EU:s huvudprinciper, ndmligen fri rorlighet for varor
och tjénster, anser han. Cramér anser att det skulle vara viktigt ur svensk - och for vér del ur finsk —
synvinkel att utreda det réttsliga dilemmat ordentligt. Dérefter kunde regeringen fora drendet vidare
till EU:s ministerrad, sa att Sverige — och for var del Finland — kunde fé ens en politisk bekriftelse
pa deklarationens giltighet.

I Finland pagér ingen som helst diskussion om detta.

I Finland pagér heller ingen diskussion om att den svenska strlskyddsmyndigheten SSI i maj
stoppade deponeringen av lag- och mellanaktivt avfall vid slutforvaret i Forsmark som skulle vara
sdkert 1 500 ar. SKB, foretaget som ansvarar for avfallet, lever inte upp till SSI:s stralskyddskrav.
SKB har tillsammans med det finska foretaget Posiva utvecklat de ritningar enligt vilka slutforvaret
for hogaktivt avfall skall byggas. Problemen med forvaret for lag- och mellanaktivt avfall badar inte
gott.

Den hér sorgliga historien kunde fortsittas i all oédndlighet. Men eftersom tiden dr begrénsad vill jag
avsluta med att konstatera att ifall vi inte lyckas uppbada ett starkt motstdnd mot detta vansinne
framst 1 Finland men dven i 6vriga delar av Europa sé kan vi vénta oss en strdlande framtid for EU:s
nukledra vasallstat Finland!



